Karcolatok a konyvtarbdl

Féltve Orzott kincseink

Az NKE Egyetemi Kozponti Kényvtar és Levéltar tobb mint 10 000 muzealis
dokumentumot 6riz. Ezek koziil a legrégebbi az 1595-ben Lipcsében megjelent
latin nyelvd, kivald minéségben fennmaradt régi konyv, a De Bello Contra
Turcas Suscipiendo Commentatio, Johannes Lauterbach von Noskowitz

értekezése.

De Bello Contra Turcas Suscipiendo Commentatio avagy Térténelmi dttekintés
a torokok ellen vivando haboruhoz Johannes Lauterbach von Noskowitz
(~¥1550 — 1616) értekezés témdja az oszmanok Eurdépaba vald betorése. Egy
bizonyos Juan Andrés katolikus hitre attért — eredetileg muszlim — biranak a
Confusion o confutacion de la secta Mahométicay del Alcordn c. alkotasan
alapszik. Lauterbach értekezésének kilonlegessége abban mutatkozik meg
leginkabb, hogy nem csupan Juan Andrés mivének értelmezéséhez nyujt
segitséget, hanem szamos torténelmi adat, személyes gondolat, 6tlet talalhatd
meg benne a mar emlitett habordval kapcsolatban. Részletesen jellemzi az
ellenséget, elénk tarja az erbviszonyokat, valamint leirja elképzeléseit arrdl,
hogy szerinte miként kellene felvenni a harcot a torokkel, és hogy milyen
varhaté nehézségekkel kell szembenézni. Habar Lauterbach végzettsége szerint
ugyvéd volt, sok egyéb terlleteken is jartassagra tett szert: foglalkozott példaul
mdforditassal, versirassal, dalszerzéssel is. Igy a tdg érdekl6dési korébdl
adodéan nem meglep6, hogy a hadlgy téren is rendelkezett némi
tapasztalattal. A De Bello Contra Turcasban errél a kovetkez6képp tesz emlitést:

,Jollehet katonai tdborokat épphogy csak Idttam, mégis sok mindent



megtudtam a hadiigyekkel foglalkozo emberekkel vald kapcsolataimnak
készénhetben, példdul hogy a csatarendet a legjobb négyszégletes alakzatban
feldllitani...”

Az értekezés a terjedelme (268 oldal) ellenére igen sok adatot kdzol, szdmos
egymastodl idében tavol esé torténelmi eseményt, utalast tartalmaz. Példaul az
ellenség eredetének és tetteinek hosszas ismertetése mar énmagaban nagy
id6szakot oOlel fel (az els6 konkrét emlitett ddtum Kr.u. 620, Jeruzsdlem
elfoglalasa.

Lauterbach a mi(ive elejét6l fogva a torok elleni harcra buzditja Eurdpa
nemzeteit a béke fenntartdsa érdekében. Nézete szerint nincs helye
megegyezésnek, targyalasnak. A megoldast a fegyver erejében, a nemzetek
Osszefogasaban és az isteni gondviselésben latja — ezért sem meglepd, hogy jo
néhany bibliai idézettel, utalassal is talalkozunk. Buzditdasa a klzdelemre —
ahogy haladunk el6re — erételjes felszolitassa fokozddik majd. , Gyeriink hdt,
nemes s neves hdsék, tartsatok tdvol Magyarorszdg hatdraitdl ezt a véretekre
szomjazo szérnyeteget, (ildbzzétek egészen a Balkdn-hegység bordélyhdzdig,
vdgjatok le ezt a vadkant, amely a Krisztusban szent hajtdsokat letapossa!” A
szerz6 szerint Eurdpa helyzete valsagos, de a még menthetd, igy slirgbs
intézkedésekre van sziikség az ellenség megfékezéséhez. ,igy, véleményem
szerint, ahogy minél inkdbb névekedett az ellenség hitének ereje naprdl-napra
ez iddig, és az istentelen térok profétak minél inkabb arra térekednek, hogy a
szektdjukat bévitsék, anndl gyorsabban és hevesebben kellene a keresztény
vezetbknek a gyogyiren gondolkodniuk” Nem rest tobb izben is éles kritikaval
illetni az eurdpai vezetbket tétlenkedésiik és viszalyaik miatt, hogy mindenkit
raébresszen a fenyegetd veszélyre.

Lauterbach a kezdeti buzditas utan ratér a torokok bemutatasara. Teljhatalmu

uralkodéjukat gatlastalannak és kegyetlennek irja le, aki mindenre képes a



birodalma hatdrainak kiterjesztése érdekében. A szerz6 név szerint egyszer sem
emliti meg az uralkodot, csupan Turcicus Tyrannusnak (avagy egyszerlen csak
Tyrannusnak, vagyis Zsarnoknak) nevezi. A Tyrannusrél a masodik fejezetben ir
részletesebben, ahol az is kideril, hogy megolette 6t testvérét agyasaikkal
egyltt. A Zsarnok tovabba roppantul ravasz és megfontolt, a ,vakszerencsében
sosem bizik”.

A torokok terve is csakhamar elénk tarul: miutan mar nagyjabdl
Magyarorszagot sikerllt megtornitk, vallasi és belviszaly keltésével a German
Birodalomba vald betorést tlizték ki célul.

A torokok ,eredetének” és szokasainak bemutatasara Lauterbach nagy
hangsulyt fektetet, de szoba kerul tobbek kozt 1. Orban papa 1095-ben
Osszehivott zsinatja és az azt koveté |. keresztes hadjarat, a Szentfdld
elfoglalasa, amit a keresztesek nyolcvannyolc éven at a hatalmukban tartottak
kezdvén az els6 jeruzsalemi uralkodé6tol, Bouillon Gottfriedtdl egészen Guido
Lusignan jeruzsalemi kirdlyig, majd Szaladin altal bevett Jeruzsalemrél.

Az értekezésben szamos hirességet emlit meg a szerz6, akik képesek voltak
komoly csapast mérni a torokokre, de emellett Lauterbach tobb izben is
megemliti Timur Lenket (Tamerldnt), a mongol hdditét, Usumcassanest, a
perzsa uralkodot, lll. Vlad havasalfoldi fejedelmet és V. Karoly német-romai
csaszart is, aki megfutamitotta I. Szulejmant Bécs ostromanal.

A torokok jellemzése kapcsan a szoveg elején Lauterbach hatarozottan kijelenti,
hogy az ellenség ereje nagyon fejlett minden téren. ,Es csakugyan, ha valaki
Idtta mdr szemei elétt a térék népnek a mar évszdzadokon dt ismétl6dé
gybzelmeit a keresztények és barbdr térzsek folott, lehetetlen, hogy ne
borzadna el a rémiilettél, és hogy ez ne keltene hatalmas félelmet..” Ki ne
ismerné el, hogy a toérékok tehetés katonasdguk hadgyakorlatiban folyton a

legvégsé szintig jutottak, hogy legybzhetetlennek tiinjenek...” Taldn azon célbdl



ir err6l a szerz6, hogy jobban felhivja a figyelmet a veszélyre. Kés6bb azonban
mar nem nyilatkozik ilyen elismer6en a tordk erékrél: ,A harmadik csoporthoz
tartoznak az asappik, akiket vdrosok és helytartdosdgok élére rendelnek ki,
amelyektél az addt is beszedik. Eré6, az semmi sincs benniik, mivel ahogy
hirtelen 6sszesereglenek, védtelenek, rosszul kiképzettek, és csak sarlo alaku
rovid kardod (gladiust) viselnek ijjal és tegezzel.” ,A janicsdrok testérék s
egyben szolgdk is, és noha keresztények voltak, tobbé semmilyen valldsuk
sincsen, s ugy itélhetjiik meg, hogy emiatt keveset adnak a hiségre... Az
erejliket, ha alaposan megvizsgdljuk, a bdtor férfiakat nem kell, hogy
megrémitse, mivel a szolgdk nem rendelkeznek a szellemnek (léleknek) ama
nemes szabadsdgdval, amely egy katondskoddssal foglalkozo férfitdl
megkivdntatik. Es meg kell emlitsem védelmi eszkézeik hidnyossdgdt, mivel
hosszu oltozetben, Idbvértet feldltve, fegyverzet nélkiil, id6nként bért viselve
kezdenek bele a harcba; révidebb ldndzsdkat, acinacést® és karabélyokat
haszndinak, amelyekkel jéllehet Azsia harcot keriil6 népeit megfutamitottdk, de
a germdnok, hispdnok és itdliaiak, akiket kemény vas borit be, jol tlrik a
rohamaikat, és ha szemtél szembe kell megiitkézni, szurdsaikkal végeznek
veliik.”

Amit a szerz6 tobbszor is egyértelmlen kiemel, az a torokok mérhetetlen
gazdagsaga, hatalmas létszama és erkolcsi alavalésaga. ,Ha az egyik sereg
megsemmisiilne, az uralkodo (Zsarnok) egy ujabb, kétszer akkora sereget tudna
kidllitani helyette, és sok tizezer emberrel tudnd ujra feltélteni csapatait.” Azt is
sz6ba kerl, hogy a nagy létszamuk ellenére se mindig tul hatékony ellenfelek:

»Habdr nem mindig volt hasznukra nagy létszamuk, kiilbnben nem verte volna

! acinaces: egyfajta tér vagy rovidkard



meg Gket annyiszor havasalféldi Dracula®, moldovai Istvdn, Hunyadi (atya és
fia) és Szkander bég; és nem (izték volna ki oly sokszor 6ket taboraikbdl.”

Kialon figyelmet érdemel a kdnyvben a Portardl szold leirds: ,Az addfizetéd
bizanci kirdlyndl tartozkodd emberek, az egész udvari kisérettel egyiitt, amit
Portdnak neveznek, szam szerint negyvenezer ember, rémiiletet kelthetnek az
ember szivében, ha ijedds és tudatlan. A tapasztaltabbak ugyanis tudjdk, hogy
ennek a szamnak a negyedrészét vaddszok, istdllos fiuk, vargadk,
baromfihizlalok, sdator felligyelbk; szék, kantdr és sarkantyukészitok; kertészek,
szakdcsok, mesteremberek és mds miivészek, markotdnyosok, valamint tabori
inasok teszik ki... Ha valaki tehdt helyesen méri fel ezeket az erbket, sokkalta
kisebbnek fognak tiinni, mint amekkordnak azt a legtébben hitték.”

Végezetil a konyv tartalmazza Lauterbach személyes meglatasait, javaslatait,
és terveit. Lauterbach mindenekel6tt hangsulyozza Németorszag kiemelt
szerepét, igy elengedhetetlennek tartja, hogy Németorszag is részt vegyen a
torok ellenes haboruban. Hangsulyozza a német gyalogsag kivalésagat: ,A mi
korunkban meg hétszaz német 6lt le 6tezer térékét Plumbinum kézelében,
viszont az Istent nem szabad ismételten kisérteni, és az ellenség erejét sem
szabad semmibe venni.” ,Ma pedig a német gyalogsdg, lgyesen csatasorba
rendezédve a lovasok rohamait rendszerint bdtran felfogjdk, és az énfegyelmiik
dicsségével kitlinnek a tébbi eurdpai nemzet kéziil. Es az 6 példdjukat kévetve
a gallok, itdliaiak és a hispdnok — minthogy ezt 6k maguk sem tagadjdk — csak
lassanként tanultdk meg feldllitani csatarendjiiket...” A szerz6 alapvetéen a
gyalogsagot részesiti elényben, a makeddn phalanxot kivaltképp hatékonynak
tartja. Mindezek mellett elismeri a lovassag fontossagat is. Oket els6sorban a

felderitésnél, szallitasnal és az ellenség megzavardsanal tartja hasznosnak.

2 Dracula: 111. Vlad



Kiemelten hibaztatja a gorogoket sajat viszalyaik miatt, és amiért korabban
nem allitottak meg a kozelg6 veszélyt. A francidkat teljes tétlenségik miatt
dorgalja, és félelmét fejezi ki, hogy Anglia is kovetni fogja a példajukat. A bajok
masik forrasanak egész Eurdpa erkolcsi allapotar tartja: ,Ha gondosan
megvizsgdljuk nagyszamu és irdatlan vétkiinket, melyekkel kivivtuk az Isten
haragjat, rakényszeriiliink, hogy beismerjiik, hogy szabad utat biztositottunk
egy ilyen vad népség szamdra.” A fennalld helyzetet sulyosbitjak a kovetkezé
tények: az erdélyiek a torokoknek adoéfizetdi, a lengyeleket sakkban tartjak, mig
Magyarorszagot elfoglaltak, (igy az ellenség kezére jutott az orszagban talalhaté
nagy mennyiségl érc), Konstantindpoly az ellenség birtokaban van.

Lauterbach a kovetkezd intézkedéseket szorgalmazza konyvében: a katonai
fegyelem megerd@sitését, mindenféle belsd viszaly elvetését, a korrupcio
visszaszoritasat, Uj hidak épitését, és egy Uj lovagrend megalapitasat.

Szerz4: Varga Kristof 6kori nyelvi és klasszika-filoldgus, a konyv forditdja



